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Ryzyko wadliwego wykonania,
btedu projektowego lub materiafowego
a granice ubezpieczalnosci

Szczegdlnym rodzajem szkod polegajacych na uszkodze-
niu lub zniszczeniu w przedmiocie realizowanych prac
budowlano-montazowych, dostarczonych komponentach
czy urzadzeniach, ktére moga wystapic¢ podczas realizacji
zadania inwestycyjnego, sg szkody bedace nastepstwem
btedu projektowego lub wady materiatowe], odlewniczej lub
wykonawczej/produkcyijnej. Przyczynom tego rodzaju trudno
jest przypisac element [0SOWOSCI. - Micriar Kiesisisia

Ubezpieczenia prac budowlano-montazowych, tzw. CAR/EAR,
skonstruowane s3 zasadniczo na bazie ubezpieczenia all risks.
Zatem w razie powstania fizycznego uszkodzenia, zniszczenia
lub utraty przedmiotu ubezpieczenia, skutki takiego zdarze-

nia obje¢te s3 ochrong ubezpieczeniows, chyba ze zdarzenie jest
wyraznie wylaczone z zakresu ubezpieczenia. I faktycznie, zakres
ochrony jest bardzo szeroki. Obejmuje zaréwno zdarzenia
czysto losowe zwigzane z dzialaniem zywiolow, jak huragan czy
powddz, poprzez czgsto najwigksze ryzyko katastroficzne, jakie
moze powstaé na placu budowy, tj. pozar, koficzac na awariach,
bledach ludzkich lub katastrofach budowlanych. Mimo, ze cz¢$¢
z tych zdarzen wiaze si¢ z dzialaniami czlowieka, a w zasadzie
jego bledami i zaniechaniami, to ich losowy charakter nie budzi
zasadniczo watpliwoSci.

BLEDY UMIEJSCOWIONE POZA PLACEM BUDOWY

Szczegdlnym rodzajem szkod polegajacych na uszkodzeniu lub
zniszczeniu w przedmiocie realizowanych prac budowlano-
-montazowych, dostarczonych komponentach czy urzadzeniach,
ktére moga wystapi¢ podczas realizacji zadania inwestycyjnego,
sa szkody bedace nast¢pstwem bledu projektowego lub wady
materialowej, odlewniczej lub wykonawczej/produkcyjnej. Przy-
czynom tego rodzaju trudno jest przypisa element losowosci.
Wiaza si¢ one bowiem z ryzykiem gospodarczym podmiotu
realizujacego prace, producenta lub dostawcy poszczegdlnych
urzadzen i komponentow, co jest zwiazane z jako$cia i gwarancja
jej dotrzymania. Z tego tez wzgledu standardowe warunki ubezpie-
czenia ryzyk budowlano-montazowych wytgczajg z zakresu ubezpiecze-

nia szkody powstate wskutek niezachowania wymogow jakoSciowych,

tj. bledéw projektowych, materialowych, odlewniczych lub
wykonawczych.

Analiza tego zagadnienia wymaga kilku uwag wprowadzaja-
cych. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz wsp6lna cecha
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tych przyczyn — poza ich charakterem odnoszacym si¢ do ele-
mentu jakoSciowego — jest to, ze bledy te, a w istocie miejsce
ich powstania, s3 umiejscawiane poza samym placem budowy
1 realizowanymi na nim pracami. O ile w przypadku bledéw
projektowych, ktére materializuja si¢ w pracowni projektowej,
bledéw materialowych i odlewniczych materializujacych sig
w zakladzie producenta, ocena jest prosta, o tyle watpliwosci
moga by¢ zwiazane z ocena skutkéw bledow wykonawczych.
O jakie bledy wykonawcze chodzi w tym przypadku? Czy

o wadliwy montaz urzadzenia na terenie budowy, ktére uleglo
z tego powodu awarii podczas jego testowania, wadliwe wyko-
nane spawy czy wadliwie wylany fundament, ktéry nast¢pnie
pekt? Literalnie mozna by bylo zakwalifikowa¢ te przypadki
jako bledy wykonawecze. Jednakze jak wspomniano powyzej,
wspdlng cecha wylaczen odpowiedzialnosci w ramach polis
CAR/EAR odwolujacych si¢ do aspektow jakosciowych jest
ich umiejscowienie poza terenem/placem budowy. Jezeli wigc
mowa o wadliwym wykonawstwie, to chodzi o wadliwos$¢
elementéw, urzadzen lub ich komponentéw powstala jeszcze
przed dostarczeniem ich na teren budowy. Oczywiscie wadli-
wo$¢ moze zosta¢ odkryta lub ujawnic si¢ dopiero po dostar-
czeniu na plac budowy, jednakze jej zrédlo jest poza nim.

Przykladowo wadliwie wykonany silnik dostarczony na teren
inwestycji, stanowiacy element montowanej linii produkceyjne;j,
ktory ulegl nastepnie uszkodzeniu, bedzie sie kwalifikowat pod
wskazane wylaczenie. Z kolei silnik wadliwie zainstalowany

na montowanej linii produkeyjnej pod wskazane wylaczenie

nie powinien byé kwalifikowany. W przywotanym wyltaczeniu
chodzi bowiem o wadliwo$¢ w produkeji/wykonawstwie dostar-
czonych elementéw, nie za$ o btedy montazowe i wykonawcze
powstale na terenie realizacji inwestycji. Wskazana przeze mnie
interpretacja nie jest oczywista i cze$¢ rynku ubezpieczeniowego
oferujacego ochrone ubezpieczeniowa w zakresie ryzyk budow-
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lano-montazowych kwestionuje ja, rozszerzajac znaczenie wyta-
czenia szkdd powstatych wskutek wadliwego wykonawstwa
takze na wadliwos¢ prac wykonanych juz na terenie budowy.

Z kolei w jednym z wczesnych opracowan opublikowanych
przez Munich Re, jednego z prekursoréw ubezpieczenn CAR/
EAR na $wiecie, ktory wypracowat do dzi§ stosowane standardy
w tym obszarze, mozna wyczytal, iz: Najwazniejsze przyczyny strat
podlegajqce odszkodowaniu z ubezpieczenia wszystkich ryzyk budowy /
montazu zestawiono ponizej: (...) — zle wykonawstwo, brak umiejetno-
i (...). Dodatkowo precyzujac, iz Wylqczenia te sq wyszczegdlnione
w polisie i obejmujq zasadniczo: (...) — koszty wymiany, naprawy lub
dokonania poprawek przy stwierdzenia brakordbstwa w wykonawstwie
(np. zastosowania wadliwego lub nieodpowiedniego materiatu) (...).
Warto to zagadnienie przedyskutowac z ubezpieczycielem na
etapie zawierania umowy ubezpieczenia, aby wyjasnic i ustali¢
wzajemne intencje stron, tre$¢ oraz wspdlna interpretacje wska-
zanego wylaczenia.

Czasem zdarza si¢ takze, ze cz¢$¢ elementow inwestycji jest
wstepnie montowana poza Scistym terenem budowy (preassem-
bling) — wowczas szkody bedace nastepstwem wadliwosci lub
bledéw w wykonawstwie tych prac powinny by¢ objete podsta-
wowym zakresem ubezpieczenia. Taka sytuacja wymaga wpro-
wadzenia do polisy postanowien szczegdlnych, regulujacych taka

sytuacje.

ZRODEA NIEPOROZUMIEN

Nalezy takze wskazaéd, ze sam fakt wystapienia, a w zasadzie
wykrycia wady, nie stanowi jeszcze o powstaniu szkody, a tym
samym o uruchomieniu odpowiedzialnosci ubezpieczyciela

z polisy. Niniejsze — wydaje si¢ — oczywiste twierdzenie jest
czgsto blednie rozumiane przez samych ubezpieczonych

i w konsekwencji prowadzi do powstania rozbiezno$ci migdzy
ubezpieczonymi i ubezpieczycielami, w szczegblnosci w sytu-
acji, w ktérej zakres ubezpieczenia rozszerzony jest takze

o szkody bedace nastepstwem wskazanych wad jako$ciowych.
Aby bowiem méwi¢ o uruchomieniu odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela, konieczne jest wystapienie fizycznej szkody
w przedmiocie realizowanych prac, polegajacej na ich uszko-
dzeniu, zniszczeniu lub utracie. Najczesciej do nieporozumien
dochodzi w sytuaciji, gdy wada doprowadzi do szkody tylko w czesci
prac, a ustalono, ze tych wad jest wiecej w innych nieuszkodzonych
jeszcze elementach. Wowczas odpowiedzialno§é ubezpieczyciela
ogranicza si¢ jedynie do kosztdw usunigcia skutkéw szkody
fizycznej i nie obejmuje kosztéw wymiany elementow
wadliwych, ktére nie ulegly fizycznemu uszkodzeniu. Koszt
wymiany elementéw wadliwych, ktére nie zostaly uszkodzone,
spoczywa¢ bedzie na wykonawcy lub dostawcy wadliwych ele-
mentoéw w ramach zobowiazan o charakterze gwarangji jako-
Sciowych.

Przykfad

Przedmiotem inwestycji jest budowa i montaz instalacji prze-
mystowej, ktorej czescig jest montaz czterech odrebnych
rurociggow wody chfodzacej, wykonanych z tworzywa sztucz-
nego. Podczas proby cisnieniowej na pierwszej nitce instalacji
rurocigg ulegt rozszezelnieniu, co doprowaazito do uszkoazenia
szeregu innych urzadzen. Po dokonaniu szczegdfowej analizy

Zdarzenia ustalono, Ze przyczyng rozszczelnienia sie rurociagu
byfa wada materiatowa powodujgca tworzenie Sie szczelin

w Strukturze rurociggu, co w efekcie doprowadzifo do jego
pekniecia i rozszczelnienia sie. Podobne wady wykryto takze na
rurociggach trzech pozostatych nitek instalacji, na ktdrych testy
cisnieniowe nie byly jeszcze przeprowadzone i ktdre nie zostaty
Jjeszcze uszkodzone. Zarowno dla wykonawcy, jak | inwestora
oczywiste Stafo sig, ze wszystkie waaliwe rurociagi nalezy
zdemontowac, zamowic i zainstalowac nowe, wolne od wad.
Niniejsze wigzato sie z koniecznoscig poniesienia istotnych
kosztow.

W podanym przykladzie poza zakresem odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela pozostawaé beda koszty wymiany trzech nitek,
w ktorych zidentyfikowano wadliwosé, a ktére nie zostaly
uszkodzone. Z kolei to, ktore koszty powstate w zwigzku ze
szkoda na pierwszej testowanej nitce bgda pokryte z ubez-
pieczenia, zaleze¢ bedzie od wykupionego zakresu ochrony.

W konsekwencji czgsto wbrew oczekiwaniom ubezpieczonego
ubezpieczenie pokrywa¢ bedzie zaledwie czg$¢ wszystkich kosz-
téw powstalych w takiej sytuacji. Rozwazajac réznice pomigdzy
4wada” a szkoda, mozna stwierdzié, ze powstanie szkody wiaze
si¢ z zaistnieniem jakiego$ zdarzenia, podczas gdy wada istnieje
sama w sobie, niezaleznie od zaistnienia innego zdarzenia.

CHARAKTER WYLACZEN

Takze przedmiotowy zakres stosowania wylaczen odnoszacych
si¢ do aspektu jakoSci bywa r6zny. Najmocniej ujawnia si¢ to
w odniesieniu do szkod bgdacych nast¢pstwem bledéw pro-
jektowych. Istotne jest jak daleko ,rozciaga si¢” to wylaczenie,
czy np. blad w projekcie dachu hali lotniskowej obejmuje caty
dach, czy ogranicza si¢ tylko do jego elementdw, ktére nie
spetniaja okre$lonych wymogdw wytrzymatosci, no$nosci itp.,
czy moze btad w projekcie dotyczy calego obiektu. W razie
katastrofy budowlanej na skutek zawalenia si¢ dachu hali lot-
niska, niniejsze bedzie rozstrzygajace dla zakresu odpowie-
dzialno$ci ubezpieczyciela za taka szkodg. Jezeli bowiem jako
wadliwe zaprojektowany uznamy caly obiekt, wéwczas ubez-
pieczyciel w ramach polisy CAR/EAR moze w ogdle nie pono-
si¢ odpowiedzialnosci za taka szkode, nawet w przypadku roz-
szerzenia zakresu ubezpieczenia o tzw. szkody konsekwentne,
tj. szkody w pracach budowlano-montazowych, ktore zostaty
wykonane prawidlowo, a wigc zgodnie ze sztuka budowlana

i projektem. Z tych wzgledéw, definiujgc wylgczenia jakosciowe,
kluczowe jest odniesienie do poszczegolnego elementu, komponentu,
materiatu dotknietego wadliwoscig w celu zapobiezenia ,rozciggania”
wytgczen jakoSciowych na wieksze struktury, instalacje czy prace. Stad
tez przy konstruowaniu lub negocjowaniu tresci wylaczen
jakoSciowych zasadne jest odniesienie ich do najmniejszego
identyfikowalnego elementu realizowanej instalacji, obiektu
czy budowli. W warunkach stosowanych na rynkach miedzy-
narodowych najczesciej nastepuje odwotanie do ,elementu”
dotknictego wada — defective item / faulty part. Swiadomosé

tych nivanséw moze rozstrzygaé nieraz o wielomilionowych
kwotach. Te bardzo wrazliwe zapisy budza czesto watpliwo-
Sci. Wazne, aby byly one rozstrzygane — jesli to mozliwe — na
etapie zawierania umowy ubezpieczenia, a nie na etapie likwi-
dacji ewentualnych szkéd powstatych podczas realizacji ubez-
pieczonej inwestycji.
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Wytaczenie szkdd o charakterze jakosciowym jest jednym
z podstawowych wylaczet w ramach standardowych warun-

kéw ubezpieczent ryzyk budowlano-montazowych. W praktyce

wylaczenie takie jest wprost wpisane w ogdlne lub szczegdlne

warunki ubezpieczenn CAR/EAR, zwlaszcza gdy warunki oparte

sa o tzw. standard monachijski. Moze takze przybieraé ksztatt

klauzuli dodatkowej. Najbardziej rozpowszechnionymi klauzu-

lami dodatkowymi regulujacymi przedmiotowa problematyke

sa opracowane przez The London Engineering Group klauzule

LEG (1, 2, 3) oraz rzadziej spotykane Design Exclusion Clau-
ses DE 1-5. Specyfika wynikajaca ze stosowania wskazanych

klauzul jest to, ze w istocie poprzez te wylaczenia definiowany

jest zakres ubezpieczenia w odniesieniu do szk6d zwiazanych

z elementami jako$ciowymi, a trudno$é w interpretacji wynika
z jednoczesnego zastosowanej konstrukgji gramatycznej opartej

na zaprzeczeniu.

Najbaraziej rozpowszechnionym podziatem wariantéw dotyczg-
cych wylaczern jakosciowych sg:

Wariant I (wyfaczenie wadliwosci): z zakresu ubezpie-
czenia ryzyk budowlano-montazowych wylaczone sq wszelkie
szkody bedace nastepstwem bfedow projektowych oraz wad
materiatowych, odlewniczych iflub wykonawczych (odpowied-
nik LEG 17 DE 7).

Wariant Il (pokrycie szkod konsekwentnych): z zakresu
ubezpieczenia wytaczone g koszty, jakie nalezatoby ponies¢
Za usuniecie btedu lub wymiane wadliwych elementow, gdyby
wada zostafa odkryta przed szkodq — oznacza to, ze ochrong
ubezpieczeniowg objete sq elementy inwestycji nieposiada-
jace wad, ale uszkoazone lub zniszczone na skutek wadliwosci
innych elementow, przy czym ubezpieczyciel nie odpowiada za
same wadliwe elementy/komponenty, a w zasadzie za koszty,
Jakie nalezafoby poniesc na ich naprawe lub wymiane przed
powstaniem szkody (oapowiednik LEG 2 | DE 2—4).

Wariant Il (wyfgczenie kosztow przeprojektowania

i ulepszen): z zakresu ubezpieczenia wyfaczone sq wytgcz-
nie koszty poniesione po szkodzie na przeprojektowanie lub
ulepszenie materiatu itp. — w tym najszerszym wariancie
ochrony ubezpieczyciel w razie powstania szkody w ramach
odszkodowania powinien pokry¢ zaréwno koSzty wymiany
elementdw wadliwych na elementy wolne od wad, jak i koszty
usuniecia szkod w pozostatym mieniu, jezeli ulegto uszko-
Gzeniu lub zniszczeniu na skutek wadliwosci tych elementow.
Nalezy przy tym pamigtac, ze ubezpieczyciel pokryje koszty
wymiany elementow wadliwych wytgcznie w sytuacji, gdy
ulegly one uszkodzeniu lub zniszczeniu (odpowiednik LEG 3
i DE 5).

grafika/ramka

Wszystkie omawiane powyzej kwestie nabieraja dodatkowo
szczegblnego znaczenia w sytuacji, gdy obok ubezpieczenia
samych prac budowlano-montazowych w ramach polis CAR/
EAR funkcjonuje uzupetniajace ubezpieczenia utraty spodzie-
wanych korzysci inwestora na skutek opdznienia w zakonczeniu
inwestycji (ALoP/DSU). Zakres podlegajacej odszkodowaniu
pod polisa CAR/EAR szkody i okres niezbedny do jej usuniecia
beda wprost oddzialywaly na odpowiedzialno$é ubezpieczyciela
w ramach ubezpieczenia ALoP/DSU. Tym samym przykladowo
wydluzony czas niezbedny na naprawe lub wymiane elementéw
wadliwych, ktore nie ulegly jeszcze fizycznemu uszkodzeniu
lub zniszczeniu, nie bedzie kwalifikowat si¢ do okresu opdznie-
nia, za ktdry ubezpieczyciel bedzie ponosit odpowiedzialno$é

i wyplacal odszkodowanie w ramach polisy ALoP.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze granice ubezpieczalnosci
ulegajg stafemu poszerzeniu, wchodzac takze w zakres, kiory pozostawat
dotychczas poza ryzykiem stricte ubezpieczeniowym. Zakres, ktory
kwalifikuje si¢ raczej w obszar ryzyka gospodarczego zwiazanego
z prowadzeniem kazdej dziatalnosci w zwiazku z obiektywnymi
powinnosciami dotyczacymi zapewnienia i dochowania jako$ci
dostarczanych produktdw i realizowanych prac. Nie budzi wigc
w tym wzgledzie watpliwosci ostrozno$¢ ubezpieczycieli w ofe-
rowaniu tych wrazliwych zakreséw ochrony. Niemniej jednak
sa kategorie kosztow, ktore niemalze zawsze pozostawaé beda
poza zakresem mozliwej do zakupienia ochrony ubezpieczenio-
wej, jak przyktadowo koszty przeprojektowania czy ulepszenia
zastosowanych wadliwych elementéw lub materialéw czy koszty
wymiany lub naprawy elementéw, ktore nie ulegly fizycznemu
uszkodzeniu. Zwazywszy na istotne znaczenie wylaczen jako-
Sciowych dla definiowania zakresu ubezpieczenia w ramach
ubezpieczenn budowlano-montazowych, wazna jest §wiadomosé
tego, jak moga one zadziala¢ w praktyce, i ustalenie intencji
stron umowy ubezpieczenia w tym zakresie na etapie zawierania
umowy ubezpieczenia. O




